Prof. Dr. Alfred Toth
Typologie bifunktorieller terndrer Relationen

1. Bifunktorielle Komposition ist in der Kategorientheorie bekanntlich wie
folgt definiert (vgl. z.B. Schubert 1970, S. 9): Sei

R=(a, b, cd),

dann ist BIF(R) = (a.b, c.d). Zur Einfiilhrung des Bifunktors in die Theorie
trajektischer Relationen vgl. Toth (2025a).

2. Im folgenden fassen wir terndre Relationen im Sinne Walthers (1979, S.
79) als Konkatenationen bindrer auf, d.h. es ist z.B. fiir eine Zeichenklasse

ZKl=(3x,2y,1z)=(1lz—> 2)y) o (2.y = 3X).

Hebt man die Restriktion der Rechtsantizipativitiat von Verschrankungen
(vgl. Toth 2025b) auf, so erhdlt man 2 mal 23 = 16 bifunktorielle trajektische
Relationen:

(a.c| b.d)
(ca|b.d)
(a.c| d.b)
(ca|db)
(a.d | b.c)
(d.a|b.c)
(a.d | c.b)
(d.a|c.b)

1. Beispiel: ZKI(ER) = (3.1, 2.2, 1.3)

(3.2]1.2)
(2.3]1.2)
(3.2]2.1)
(2.3]2.1)
(3.2]11.2)
(2.3]1.2)
(3.2]2.1)

(d.b|c.a)
(d.b | a.c)
(b.d | c.a)
(b.d | a.c)
(cb|d.a)
(c.b|ad)
(b.c|d.a)
(b.c| a.d)

(2.1]23)
(2.113.2)
(1.2]2.3)
(1.213.2)
(2.1]2.3)
(2.113.2)
(1.2]23)



(2.3]2.1)

(2.1]2.3)
(1.2]2.3)
(2.1]3.2)
(1.2]3.2)
(2.3]2.1)
(3.2]2.1)
(2.3]1.2)
(3.2]1.2)

2. Beispiel: KatKl = (1.1, 2.2, 3.3)

(1.2]1.2)
(2.1]1.2)
(1.2]2.1)
(2.1]2.1)
(1.2]1.2)
(2.1]1.2)
(1.2 ]2.1)
(2.1]2.1)

(2.3]2.3)
(3.2]2.3)
(2.3]3.2)
(3.2]3.2)
(2.3]2.3)
(3.2]2.3)
(2.3]3.2)

(1.2]3.2)

(3.2]1.2)
(3.2]2.1)
(2.3]1.2)
(2.3]2.1)
(1.2]3.2)
(1.2]2.3)
(2.1]3.2)
(2.1]2.3)

(2.1]2.1)
(2.1]1.2)
(1.2]2.1)
(1.2]1.2)
(2.1]2.1)
(2.1]1.2)
(1.2]2.1)
(1.2]1.2)

(3.213.2)
(3.2]2.3)
(2.3]3.2)
(2.3]2.3)
(3.213.2)
(3.2]2.3)
(2.313.2)



(3.213.2) (2.3]2.3)
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